Tekst jednolity Regulaminu postepowania

w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Lomzynskiej

ze zmianami przyjetymi Uchwatami Senatu Af.:

Nr 32/2024 z dnia 27.06.2024 r. oraz Nr 2/2026 z dnia 15.01.2026 r.

Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

w Akademii Lomzynskiej
I. Postanowienia ogolne

§1

Regulamin okresla sposob postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii
Lomzynskiej w trybie eksternistycznym w dziedzinie 1 dyscyplinie naukowej, w ktorej
Uczelnia posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora, w szczegdlnosci:

1.

© ks w

sposOb wyznaczania i zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego;

tryb powolywania oraz zakres czynnosci Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢
oraz Komisji doktorskiej;

sposob weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK;

tryb ztozenia rozprawy doktorskiej,

sposOb wyznaczania recenzentow,

zasady ustalania wysokos$ci optaty za postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora,
o ktorej mowa w art. 184 ustawy oraz zwalniania z tej oplaty,

sposob weryfikacji spetnienia wymagania, o ktorym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a
i b ustawy, w przypadku publikacji wieloautorskich.

§2

llekro¢ w Regulaminie jest mowa o:

Uczelni — rozumie si¢ przez to Akademi¢ Lomzynska,

ustawie — rozumie si¢ przez to ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 22022 r. poz. 574 z pdzn. zm.),

kandydacie — rozumie si¢ przez to osobe ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora,
Komisji doktorskiej — rozumie si¢ przez to komisj¢ powotang przez Senat uczelni do
przeprowadzenia czynno$ci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora,
Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ - rozumie si¢ przez to komisje powotang
przez Senat uczelni w celu weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji kandydata
na poziomie 8 PRK,

BIP — rozumie si¢ przez to Biuletyn Informacji Publiczne;j,

JSA — rozumie si¢ przez to Jednolity System Antyplagiatowy, o ktorym mowa w art.
351 ustawy,

PRK — rozumie si¢ przez to Polskg Ram¢ Kwalifikacji,

Przewodniczacym Senatu— rozumie si¢ przez to Rektora Akademii Lomzynskiej,



10. Senacie — rozumienie si¢ przez to Senat Akademii Lomzynskiej
11. System POL-on — rozumie si¢ przez to Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie
Wyzszym i Nauce, o ktorym mowa w art. 342 ustawy.

§3

Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Lomzynskiej prowadzi si¢ na
podstawie obowigzujacych przepisow, a w szczegdlnosci:
1. ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity:
Dz. U. 2022 poz. 574 z pdzn. zm.),
2. Statutu Akademii Lomzynskiej,
niniejszego Regulaminu,
4. odpowiednio stosowanych przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 2021 poz. 735 z pdzn. zm.).

w

§4

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora przeprowadza Senat , a w zakresie
przewidzianym w niniejszym Regulaminie — komisje powotane przez Senat , stosujac przepisy
art. 177-197 i art. 217 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. poz. 1668, z p6zn.zm.) oraz postanowienia niniejszego Regulaminu, z tym ze stopien
nadaje Senat.

I1. Wyznaczanie promotora oraz weryfikacja efektow uczenia si¢

§5

Kandydat ubiegajacy si¢ o stopien doktora, przed zlozeniem wniosku o wszczecie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, sktada do Przewodniczacego Senatu za
posrednictwem Biura Rektora wniosek 0 wyznaczenie promotora lub promotorow albo
promotora i promotora pomocniczego oraz przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia
si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8§ PRK.

§6

1. We wniosku, o ktorym mowa w § 5 kandydat przedstawia:
1. przewidywany temat rozprawy doktorskiej oraz planowany termin jej zlozenia,
2. koncepcje rozprawy doktorskiej ze wskazaniem dziedziny nauki i dyscypliny
naukowej, w zakresie ktorych przygotowana jest rozprawa,
3. propozycj¢ osoby lub 0séb do pelnienia funkcji promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego,
4. zobowigzanie do wniesienia optaty, o ktérej mowa w art. 184 ustawy,
5. zobowigzanie do pokrycia kosztow, o ktorych mowa w §8 ust. 3.
2. Do wniosku, o ktorym mowa w § 5 kandydat zalacza:
1. zyciorys,



2. oryginal lub uwierzytelniony odpis dokumentu stwierdzajacego posiadanie
tytulu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo rownorzednego lub
dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy,
dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktoérego
systemie szkolnictwa wyzszego dziala uczelnia, ktéra go wydata, albo
dokumenty po$§wiadczajace spetlnienie wymagan, o ktorych mowa w art. 186
ust. 2 ustawy;

3. os$wiadczenia proponowanego promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego o wyrazeniu zgody na petnienie tych funkcji,

4. certyfikat lub dyplom ukonczenia studiéw pos§wiadczajacych znajomosé jezyka
obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2 — w przypadku jego posiadania.

3. W razie braku certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, o ktorym mowa w ust. 2 pkt
4, Przewodniczacy Senatu na wniosek kandydata moze powierzy¢ przeprowadzenie
egzaminu potwierdzajacego znajomos¢ przez kandydata jezyka obcego na poziomie
bieglosci jezykowej B2 powolanej przez siebie komisji. W sktad komisji wchodzg trzy
osoby, z ktorych co najmniej jedna posiada stopien naukowy doktora.

§7

1. Senat rozpatruje wniosek, o ktorym mowa w § 5, po zasiggnieciu opinii Zespotu ds.
doktoryzowania, w sktad ktorego wchodza: Dziekan Wydziatu oraz co najmniej trzech
nauczycieli akademickich posiadajacych co najmniej stopien doktora habilitowanego
z dyscypliny naukowej w ktorej kandydat chce uzyskaé stopien naukowy. Zespot
powotuje Przewodniczacy Senatu.

2. Czlonkowie Zespolu opiniuja pod wzgledem formalnym wniosek o wyznaczenie
promotora badZz promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wraz
z przedstawiong przez kandydata koncepcja rozprawy doktorskiej. Z posiedzenia
Zespotu tworzy si¢ protokot, ktory nastepnie przekazywany jest do Przewodniczacego
Senatu.

3. Po otrzymaniu protokotu, Senat nie p6zniej niz w terminie dwoch miesiecy od dnia
ztozenia wniosku do Przewodniczacego Senatu podejmuje w glosowaniu wigkszos$cia
bezwzgledna:

a. uchwale w sprawie wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora
I promotora pomocniczego oraz
b. uchwale w sprawie powotania Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia sig.

4. Uchwaty, o ktorych mowa w ust. 3 dorgcza si¢ kandydatowi oraz promotorowi lub
promotorom albo promotorom i promotorowi pomocniczemu.

5. W przypadku, gdy uchwata o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego nie uzyskata bezwzglednej wigkszosci glosow, uznaje sie,
ze Senat podjat uchwate o odmowie wyznaczenia odpowiednio promotora lub
promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Na odmowe¢ wyznaczenia
promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego przystuguje
zazalenie do Senatu w terminie siedmiu dni od dnia dorgczenia uchwaty



6. Uchwale o wyznaczeniu promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego, o ktorej mowa w ust. 3, Senat wygasza niezwlocznie po uptywie 18
miesi¢cy od dnia jej podjecia, jezeli w tym czasie kandydat w trybie eksternistycznym
nie ztozy kompletnego wniosku, o ktorym mowa w § 16 ust. 6. W uzasadnionych
przypadkach Senat moze podja¢ uchwale o przedluzeniu terminu wygasnigcia tej
uchwaty, jednak acznie nie wigcej niz o 6 miesiecy.

7. W glosowaniach, o ktorych mowa w ust. 3, biorg udziat cztonkowie Senatu zatrudnieni
na stanowisku profesora lub profesora uczelni. Uchwaty podejmowane sag w obecnos$ci
co najmniej potowy statutowej liczby tych cztonkow.

§ 7a

Po podjeciu uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego, kandydat zawiera umowe z Uczelnig w ktorej okresla si¢ zasady
odplatnos$ci za postepowanie doktorskie oraz przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia
si¢ na poziomie 8 PRK, a takze, w przypadku braku certyfikatu lub dyplomu ukonczenia
studiow poswiadczajacego znajomos¢ jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2 -
za egzamin z jezyka obcego.

§8

1. Kandydat, przed zlozeniem wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, poddaje si¢ weryfikacji efektow uczenia si¢ na poziomie 8§ PRK.
2. Efekty uczenia si¢ na poziomie 8 PRK weryfikowane sa na podstawie:

1) dokumentow przedtozonych przez kandydata, o ktorych mowa w § 6,

2) rozmowy Komisji z kandydatem,

3) egzaminu z zakresu dyscypliny naukowej, z ktorej kandydat bedzie ubiegat si¢
0 nadanie stopnia doktora,

4) zaswiadczenia o zdanym egzaminie potwierdzajagcym znajomo$¢ nowozytnego
jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2 - w przypadku osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora, ktora nie posiada odpowiedniego
certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow poswiadczajacymi znajomos$¢ tego
jezyka na poziomie bieglo$ci jezykowej co najmniej B2.

3. Kandydat moze zosta¢ zwolniony z egzaminu o ktérym mowa w ust. 2 pkt. 3, jesli
z przedstawionych dokumentéw oraz rozmowy z Komisja wynika, iz osiagnat
zaktadane efekty uczenia si¢ dla poziomu 8 PRK.

§9

1. Komisja ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ sktada si¢ z co najmniej z 5 cztonkow.
Promotor badz promotorzy moga uczestniczy¢ w posiedzeniach Komisji, jednak bez
prawa glosu.

2. Czlonkami Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ moga by¢ osoby posiadajace
tytut profesora, stopien naukowy doktora habilitowanego lub stopien doktora z



dyscypliny naukowej, z ktorej kandydat bedzie ubiegal si¢ 0 nadanie stopnia
naukowego.

W uzasadnionych przypadkach Senat moze powota¢ w sktad Komisji ds. weryfikacji
efektow uczenia si¢ osobe¢ posiadajaca tytul profesora, stopien naukowy doktora
habilitowanego lub stopien doktora z dziedziny nauki, z ktérej kandydat bedzie si¢
ubiegal o nadanie stopnia doktora.

Senat powotujagc Komisje ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ wyznacza jej
przewodniczgcego oraz sekretarza.

Przewodniczacy Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ organizuje prace Komisji
wspotpracujac w tym zakresie z jej sekretarzem.

Komisja ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ podejmuje uchwatly bezwzgledng
wiekszoscig glosow przy obecnosci wszystkich jej cztonkdéw. Przewodniczacy Komisji
moze zarzadzi¢ gtosowanie tajne z wlasnej inicjatywy lub na wniosek 1/3 cztonkow.
Przewodniczacy Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢, na uzasadniony wniosek
jej cztonka moze wyrazi¢ zgod¢ na jego uczestniczenie w posiedzeniach Komisji przy
uzyciu urzadzen technicznych zapewniajacych transmisj¢ posiedzenia w czasie
rzeczywistym miedzy jego uczestnikami oraz wielostronng komunikacje w czasie
rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy posiedzenia moga wypowiadac si¢ w jego
toku z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa (uczestnictwo zdalne).

W przypadku, gdy z wnioskiem, o ktorym mowa w pkt 7 wystapi co najmniej 3
cztonkow Komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢, jej Przewodniczacy zarzadza
przeprowadzenie posiedzenia, przy uzyciu urzadzen technicznych zapewniajgcych
transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami oraz
wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
posiedzenia moga wypowiada¢ si¢ w jego toku z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa (posiedzenie zdalne), przy czym Przewodniczacy Komisji, jej sekretarz
oraz kandydat musza by¢ osobiscie obecni w miejscu posiedzenia Komisji.

§ 10

Komisja ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ podejmuje uchwate, w ktorej okresla:
a. zakres wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych, w tym w zwigzku z
trescig przygotowywanej badz ukonczonej rozprawy doktorskiej;
termin rozmowy z kandydatem,
termin 1 forme¢ egzaminu z zakresu dyscypliny naukowej, z ktorej kandydat
bedzie ubiegal si¢ 0 nadanie stopnia doktora.
. Uchwata jest dorgczana kandydatowi na co najmniej 2 tygodnie przed terminem
rozmowy lub egzaminu.

§ 11

Egzamin, o ktorym mowa w § 10 przeprowadzany jest w obecnosci 3 cztonkow Komisji
ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ posiadajacych co najmniej stopien doktora
habilitowanego.



Egzamin podlega ocenie. Przy wystawianiu oceny z egzaminu Komisja ds. weryfikacji
efektow uczenia si¢ stosuje nastepujace oceny:

1. pozytywna z wyrdznieniem,

2. pozytywna,

3. negatywna
Przebieg egzaminu jest protokolowany przez Sekretarza Komisji ds. weryfikacji
efektow uczenia si¢. Protokot zawiera w szczegdlnosci tres¢ zadanych pytan oraz ich
oceng. Protokot podpisuje Przewodniczacy Komisji oraz Sekretarz.

§12

Komisja ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ po przeprowadzeniu weryfikacji o ktorej
mowa w § 8 ust. 2, podejmuje uchwate o uzyskaniu badz nie uzyskaniu przez kandydata
kwalifikacji na poziomie 8 PRK. Uchwate dorgcza si¢ kandydatowi.

Z tres$ci uchwaly musi wynika¢, ze kandydat:

1) zna i rozumie $wiatowy dorobek naukowy i tworczy oraz wynikajace z niego
implikacje dla praktyki, tendencje rozwojowe dyscypliny z ktorej ubiega si¢ o
nadanie stopnia, metodologi¢ badan naukowych, zasady upowszechniania
wynikow dziatalnosci naukowej, fundamentalne dylematy wspolczesnego
Swiata, zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej, istotne
uwarunkowania dziatalnosci naukowej;

2) potrafi:

a. dokonywac analizy 1 tworczej syntezy dorobku naukowego i tworczego
w celu identyfikowania i rozwigzywania problemow badawczych oraz
zwigzanych z dzialalnoscig innowacyjng 1 tworcza,

b. definiowa¢ cel i przedmiot badan naukowych, formutowaé hipoteze
badawcza, rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze oraz tworczo
je stosowac, wnioskowa¢ na podstawie wynikéw badan naukowych,

c. samodzielnie planowa¢ wilasny rozwoj,

d. inspirowa¢ rozwo¢j innych osOb oraz uczestniczy¢ w wymianie
doswiadczen i idei, takze w Srodowisku mi¢dzynarodowym;

e. postugiwa¢ si¢ jezykiem obcym na poziomie B2 w stopniu
umozliwiajacym udziat w migdzynarodowych srodowisku naukowym,;

3) jest gotow do:

a. krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej, krytycznej
oceny wtasnego wktadu w rozwdj danej dyscypliny naukowej, uznawania

znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu problemoéw poznawczych i

praktycznych,

wypetniania zobowigzan spotecznych badaczy i tworcow,

inicjowania dziatah na rzecz interesu publicznego oraz myslenia 1 dzialania

W sposob przedsigbiorczy,

d. podtrzymania i rozwijania etosu $rodowisk badawczych i tworczych, w

tym: prowadzenia dzialalnoSci naukowej w sposob niezalezny i



respektowania zasady publicznej wlasnosci wynikow dzialalnosci
naukowej, z uwzglednieniem zasad ochrony wilasnosci intelektualne.

3. Kandydatowi, ktéoremu wyznaczono egzamin z dyscypliny naukowej, w razie jego
niezaliczenia, stuzy prawo do ponownego przystgpienia do egzaminu. Termin
ponownego egzaminu nie moze przypada¢ w czasie krotszym niz 3 miesigce od terminu
przeprowadzenia pierwszego egzaminu.

§13

Promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy wyznaczani sg zgodnie
Z przestankami okreslonymi w art. 190 ust. 4-6 ustawy.

§ 13a

1. Zmiana promotora moze nastapié:

1. nawniosek kandydata;
2. nawniosek promotora.

2. Wnhniosek, o ktorym mowa w ust. 1, kieruje si¢ do Przewodniczacego Senatu.

3. W przypadku ztozenia wniosku o zmian¢ promotora przez kandydata wymagane jest
dotgczenie uzasadnienia wraz z o$wiadczeniem 0SOby proponowanej na promotora
o gotowosci podjecia opieki nad kandydatem.

4. W przypadku ztozenia wniosku o zmian¢ promotora przez promotora wymagane jest
dotgczenie uzasadnienia. Przewodniczacy Senatu w porozumieniu z kandydatem
podejmuje niezwlocznie dzialania majace na celu wyznaczenie nowego promotora.

5. W odniesieniu do promotora pomocniczego, przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ odpowiednio.

II1. Zasady ustalania wysokosci i pobierania oplaty za post¢gpowanie w sprawie
nadania stopnia doktora

§14

1. Kandydat wnosi na rzecz Uczelni optate za przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora, o ktorej mowa w art. 182 ustawy.

2. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego koszty
postepowania ponosi zatrudniajaca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub
instytut miedzynarodowy.

§ 15

1. Optata za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora sktada si¢
z nastepujacych elementow:
a) wynagrodzenia promotora w wysoko$ci 83% wynagrodzenia profesora,
b) wynagrodzenia promotora pomocniczego W wysokosci 50% wynagrodzenia
profesora;
C) wynagrodzen recenzentow w wysokosci 27% wynagrodzenia profesora;



d) narzutow na sktadki ZUS od wynagrodzen okre§lonych w pkt. 1, 2 naliczonych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

e) kosztow podrozy i noclegow recenzentow i promotora wg ich faktycznej
wysokosci ustalonej zgodnie z zasadami rozliczania kosztow podrozy
stuzbowych;

f) oplaty na pokrycie pozostatych kosztow przeprowadzenia przewodu w
wysokosci 10% kwot wynagrodzen 1 narzutéw, o ktorych mowa w pkt. 1 — 3.

2. W szczeg6Olnie uzasadnionych przypadkach Przewodniczacy Senatu na pisemny
wniosek kandydata moze zwolni¢ go z obowiagzku wniesienia catosci lub czegsci optaty
za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora, uwzgledniajagc w szczegdlnosci
jego wktad w rozwdj Uczelni. Przewodniczacy Senatu moze rowniez roztozy¢ oplate
na raty.

3. Rozstrzygnigcie Przewodniczacego Senatu o ktéorym mowa w ust. 2 nastepuje w
drodze decyzji administracyjnej, od ktérej przystuguje wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

IV. Zlozenie rozprawy doktorskiej i wszczecie postegpowania w sprawie
nadania stopnia doktora

§ 16

1. Kandydat powinien przedstawi¢ rozprawe doktorska do zaopiniowania promotorowi
lub promotorom w terminie 18 miesiecy od wyznaczenia promotora lub promotoréw
albo promotora i promotora i pomocniczego. Na wniosek kandydata Przewodniczacy
Senatu moze wydtuzy¢ termin ztoZzenia pracy o maksymalne 12 miesigcy. Decyzja
o przedtuzeniu terminu bedzie podejmowana na podstawie opinii promotora rozprawy
doktorskiej.

2. Promotor lub promotorzy sporzadzaja opini¢ o rozprawie doktorskiej, o ktorej mowa
W ust. 1 w terminie 2 miesigcy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

3. Po uzyskaniu opinii, o ktorej mowa w ust. 2, kandydat sklada wniosek o wszczgcie
postepowania w sprawie nadania mu stopnia doktora.

4. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna kompletny wniosek
kandydata spetniajacego nastepujace wymagania:

1) posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo rownorz¢dny lub
posiada dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2
Ustawy, dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie,
w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziala uczelnia, ktéra go wydata;

2) uzyskat efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia si¢ w zakresie znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego s3 potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiéw, poswiadczajacymi znajomos$¢
tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2 badz
zaswiadczeniem o zdanym egzaminie o ktorym mowa w § 6 ust. 3;

3) posiada w dorobku co najmniej:



a. jeden artykut naukowy opublikowany w czasopi§mie naukowym lub w
recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b Ustawy, lub

b. jedng monografic naukowg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a Ustawy, albo rozdziat w takiej monografii.

5. Whniosek zawiera nastgpujace informacje o kandydacie:

1)
2)

3)
4)
5)
6)
7)

8)

imi¢ (imiona) i nazwisko, nazwisko rodowe;

numer PESEL, a w przypadku jego braku — numer dokumentu potwierdzajacego
tozsamos$¢ oraz nazwe panstwa, ktére go wydato;

obywatelstwo;

miejsce 1 date urodzenia;

dyscypling, w ktorej jest przygotowywana rozprawa doktorska, a takze jej jezyk,
informacj¢ o osiagni¢ciach naukowych;

o ile jest wymagana - zgoda odpowiedniej komisji bioetycznej na prowadzenie
badan bedacych przedmiotem rozprawy doktorskiej lub o$wiadczenie
kandydata, potwierdzone przez promotora, o braku konieczno$ci posiadania
takiej zgody;

dane kontaktowe (miejsce zamieszkania, numer telefonu).

6. Do wniosku kandydat zatacza:

1)

2)

3)

4)
5)

6)

7)

rozprawe doktorska spelniajaca wymogi okreslone w art. 187 ust. 1-3 ustawy w
5 egzemplarzach w formie papierowej i jeden egzemplarz w formie
elektronicznej;

streszczenie rozprawy oraz autoreferat w jezyku polskim i jezyku angielskim w
5 egzemplarzach w formie papierowej z kopig zapisang na elektronicznym
no$niku danych;

zaakceptowany przez promotora raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy
doktorskiej okre$lonej w pkt 1 z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego okreslonego w art. 351 ust. 1, ustawy wraz z opinig dotyczaca
raportu;

opini¢ o rozprawie doktorskiej sporzadzonej przez promotora lub promotorow;
dokument poswiadczajacy uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK, dokumentem tym moze by¢ kopia uchwaty, o ktorej mowa w
§12 ust. 1;

oswiadczenie o dyscyplinie, w ktorej ma by¢ nadany stopien doktora, a jezeli
stopien doktora ma zosta¢ nadany w dziedzinie — o§wiadczenie o dziedzinie;
odpis dyplomu potwierdzajacy uzyskanie tytulu zawodowego magistra,
magistra inzyniera albo rownorzgdnego lub dyplomu, o ktérym mowa w art. 326
ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata
uczelnia, ktora go wydata;



8) zyciorys, w przypadku gdy ulegt zmianie w stosunku do dokumentu, o ktorym
mowa w § 6 ust.2 pkt.1;

9) posiadany dorobek naukowy;

10) o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych;

11) no$nik elektroniczny zawierajacy elektroniczne wersje wniosku i wszystkich
zatgcznikow.

7. W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowig publikacje wieloautorskie, kandydat
dokonuje merytorycznego opisu swojego udzialu w publikacji/publikacjach oraz
przestawia oswiadczenia wspotautorow, okreslajace indywidualny wktad kandydata w
powstanie pracy zbiorowej z okre$leniem merytorycznego i procentowego udzialu
kazdego autora w powstanie tej pracy.

8. Przewodniczacy Senatu wzywa kandydata do usuni¢cia brakow formalnych wniosku na
zasadach okreslonych w Kodeksie postegpowania administracyjnego.

9. Senat w glosowaniu, wigkszoscia bezwzgledna podejmuje uchwale o wszczeciu
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora. W glosowaniu, biorg udziat
cztonkowie Senatu zatrudnieni na stanowisku profesora lub profesora uczelni. Uchwaty
sa podejmowane w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby tych cztonkow.

10. W przypadku wystapienia przestanek, o ktérych mowa w art. 189 ust. 2 ustawy Senat
odmawia wszczecia postegpowania wraz z uzasadnieniem. W przypadku, gdy uchwata o
wszczeciu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nie uzyska bezwzgledne;j
wiekszosci gltosdw, uznaje sie, ze Senat podjat uchwate o odmowie wszczecia tego
postepowania.

11. Na uchwatle Senatu w sprawie odmowy wszczecia postepowania przystuguje zazalenie
do Rady Doskonatosci Naukowej W terminie siedmiu dni od dnia jej dorgczenia,
wnoszone za posrednictwem Senatu

§ 17

W terminie 21 dni od dnia ztoZenia wniosku wprowadza si¢ dane kandydata ubiegajacego si¢
o nadanie stopnia doktora do wykazu osdb ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora w
systemie POL-on.

V. Powolywanie komisji doktorskiej oraz wyznaczanie recenzentow
§ 18

1. Rozpatrujac wniosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
Senat powotuje komisje do przeprowadzenia czynno$ci w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora (Komisje doktorska).

2. W sktad Komisji doktorskiej wchodza:

1) przewodniczacy Komisji doktorskiej, posiadajacy tytut profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego w dyscyplinie, w ktorej kandydat ubiega si¢ o
nadanie stopnia doktora,

2) trzech recenzentow rozprawy doktorskiej powotanych zgodnie z §19 ust. 3,



7.

8.

9.

10.

3) promotor lub promotorzy,

4) co najmniej trzech cztonkéw Komisji sposrod pracownikéw badawczo
dydaktycznych zatrudnionych w Uczelni lub w innej jednostce naukowej.

Cztonkami Komisji mogg by¢ nauczyciele akademiccy zajmujacy stanowisko profesora
lub profesora uczelni, lub osoby posiadajace stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora.

Przy wyborze cztonkow Komisji Senat uwzglednia specjalizacje naukowa, ktorej
dotyczy rozprawa doktorska.

Kandydatow na cztonkoéw Komisji Doktorskiej zglasza Przewodniczacy Senatu lub
cztonek Senatu, ktory posiada stopien lub tytul naukowy w dyscyplinie w ktorej
kandydat ubiega si¢ o uzyskanie stopnia doktora.

Cztonkiem Komisji Doktorskiej nie moze by¢ osoba, co do ktorej bezstronnosci
istnieja uzasadnione watpliwosci, w szczegolnosci:

1) kandydat badZ jego promotor jest lub pozostawat z nig w zwigzku matzenskim,
lub jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia, lub pozostaje albo
pozostawat z cztonkiem Komisji Doktorskiej we wspolnym pozyciu,

2) kandydat badz jego promotor jest lub byt osobg zwigzang z cztonkiem Komisji
Doktorskiej z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli;

3) jest bezposrednim przetozonym lub podwladnym kandydata;

4) zachodza inne okoliczno$ci mogace wywoltywaé uzasadnione obawy co do
zachowania rzetelnosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy przeprowadzeniu
czynnosci Komisji Doktorskie;.

Senat powoluje Sekretarza Komisji Doktorskiej. Sekretarz protokotuje posiedzenia
komisji doktorskiej.
Komisja doktorska:

1) podejmuje uchwate o dopuszczeniu lub wnioskuje do Senatu o postanowienie o
odmowie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy doktorskiej;;

2) przeprowadza obrone rozprawy doktorskiej;

3) wystepuje w drodze uchwaly do Senatu AL o nadanie lub odmowg¢ nadania
stopnia doktora;

4) wystepuje w drodze uchwaly do Senatu AL z wnioskiem o wyrdznienie
rozprawy doktorskiej.

Komisja doktorska podejmuje uchwaly bezwzgledna wigkszoscia gtoséw w obecnosci
co najmniej potowy sktadu w glosowaniu jawnym. Podstawa obliczenia bezwzgledne;j
wiekszosci gloséw sg wszystkie oddane glosy wazne, a liczba glosow za projektowang
uchwatg musi by¢ wigksza niz suma gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych sie.
Przewodniczacy Komisji doktorskiej moze zarzadzi¢ glosowanie tajne z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek 1/3 cztonkow Komisji doktorskiej.

Przewodniczacy Komisji doktorskiej, na uzasadniony wniosek jej cztonka moze
wyrazi¢ zgod¢ na jego uczestniczenie w posiedzeniach Komisji przy uzyciu urzadzen
technicznych zapewniajacych transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy
jego uczestnikami oraz wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach
ktérej uczestnicy posiedzenia moga wypowiadaé si¢ w jego toku z zachowaniem
niezbednych zasad bezpieczenstwa (uczestnictwo zdalne).



11. W przypadku, gdy z wnioskiem, o ktorym mowa w pkt 6 wystgpi co najmniej 3
cztonkdw Komisji doktorskiej, jej Przewodniczacy zarzadza przeprowadzenie
posiedzenia, przy uzyciu urzadzen technicznych zapewniajacych transmisj¢
posiedzenia w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami oraz wielostronng
komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy posiedzenia moga
wypowiada¢ si¢ w jego toku z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa
(posiedzenie zdalne), z zastrzezeniem § 22 ust. 2.

§ 19

1. Senat wyznacza trzech recenzentéw rozprawy doktorskiej sposrod oséb niebedacych
pracownikami Akademii Lomzynskiej oraz wuczelni, instytutu PAN, instytutu
badawczego, instytutu mi¢dzynarodowego, Centrum tukasiewicz albo instytutu Sieci
Lukasiewicz, ktorych pracownikiem jest osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora.

2. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora.

3. Przewodniczacy Senatu dorgcza recenzentowi rozprawe doktorska, a Uczelnia zawiera
Z nim umowe o sporzadzenie recenzji.

4. Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w formie papierowej i
elektronicznej w terminie 2 miesiecy od dnia jej doreczenia.

5. W przypadku uchybienia przez recenzenta terminowi, o ktéorym mowa w ust. 4,
Przewodniczacy Senatu wzywa go do niezwlocznego, nie dalej niz w terminie 14 dni
od dnia wezwania, przekazania recenzji, pod rygorem wypowiedzenia umowy o0
sporzadzenie recenzji z winy recenzenta.

6. Senat moze na wniosek recenzenta, usprawiedliwiajacy przyczyne uchylenia si¢ od
sporzadzania recenzji, badz w razie uptynigcia terminu o ktérym mowa w ust.. 5 podjaé
uchwale o wyznaczeniu nowego recenzenta.

7. Senat na wniosek Komisji doktorskiej moze nie przyjac¢ recenzji, o ile nie zawiera ona
jednoznacznych 1 uzasadnionych konkluzji oraz zobowigzaé¢ recenzenta do jej
uzupetnienia.

8. Recenzja moze zawiera¢ wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej. Wniosek taki
winien by¢ uzasadniony w sposob wskazujacy na te walory pracy, ktére stanowig o
zasadnosci jej wyroznienia. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej recenzent
moze zlozy¢ réwniez w trakcie publicznej obrony rozprawy doktorskie;j.

9. Przewodniczacy Senatu przekazuje kandydatowi recenzje rozprawy doktorskiej
niezwtocznie po ich otrzymaniu od wszystkich recenzentow.

V1. Obrona rozprawy doktorskiej
§ 20

1. Po otrzymaniu ostatniej recenzji, nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem
obrony rozprawy doktorskiej udost¢pnia si¢ w BIP na stronie podmiotowej Uczelni:



1. rozprawe doktorskg bedaca praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej nieb¢dacej praca pisemna, w jezyku polskim i angielskim,

2. recenzje rozprawy doktorskiej.

. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica prawnie

chroniong, udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

. Nie p6zniej niz 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej —

udostepnia si¢ w BIP na stronie podmiotowej Uczelni informacj¢ o terminie, miejscu i

sposobie jej przeprowadzenia.

. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1, niezwlocznie po ich udostepnieniu w BIP

zamieszcza si¢ w systemie POL-on.

§ 21

. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata
pozytywne recenzje od o najmniej 2 recenzentow oraz spetnita wymagania, o ktorych
mowa w art. 186 ust. 1 ustawy.
. Komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska, opiniami promotora lub
promotoréw oraz recenzjami:

1) wydaje uchwate w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do

obrony albo
2) wnioskuje do Senatu o postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do
obrony rozprawy doktorskie.

. W uchwale o ktorej mowa w ust. 2 pkt 1. wyznacza si¢ termin i miejsce obrony, o czym
zawiadamia si¢ kandydata oraz Przewodniczacego Senatu AL..
. Na podstawie wniosku Komisji Doktorskiej, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, Senat
postanawia w formie uchwaly o dopuszczeniu kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej. W przypadku, gdy uchwata o dopuszczeniu kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej nie uzyska bezwzglednej wigkszo$ci glosow, uznaje si¢, ze Senat podjat
uchwate o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej. Uchwala zawiera
uzasadnienie.
Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej
przystuguje zazalenie do Rady Doskonato$ci Naukowej w terminie siedmiu dni od dnia
jego doreczenia.

§ 22

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji doktorskiej
1 ma charakter publiczny, z wylaczeniem obrony rozprawy doktorskiej, o ktorej mowa
w § 20 ust. 2. W posiedzeniu biorg udziat czlonkowie Komisji doktorskiej, w tym
promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy oraz co najmniej
dwoch recenzentow.

. W przypadku, o ktérym mowa w § 18 ust. 11, obrona rozprawy doktorskiej moze by¢
przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych zapewniajacych transmisje
posiedzenia w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami oraz wielostronng



10.

komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktoérej uczestnicy posiedzenia mogag
wypowiadac¢ si¢ w jego toku z zachowaniem niezbgdnych zasad bezpieczenstwa, przy
czym Przewodniczacy Komisji doktorskiej, jej sekretarz, kandydat oraz co najmniej
jeden recenzent muszg by¢ osobiscie obecni w miejscu obrony rozprawy doktorskie;.
Obrona rozprawy doktorskiej dzieli si¢ na dwie czeSci: jawng i niejawna.

Podczas czgsci jawnej obrony rozprawy doktorskie;j:

1) promotor przedstawia zyciorys naukowy kandydata,

2) kandydat przedstawia gtowne zatozenia i wyniki rozprawy doktorskiej,

3) recenzenci przedstawiajg recenzje rozprawy doktorskiej; w przypadku
nieobecnosci recenzenta recenzj¢ odczytuje przewodniczacy Komisji
doktorskiej lub inna osoba wskazana przez Przewodniczacego Komisji
doktorskiej,

4) Przewodniczacy Komisji doktorskiej otwiera dyskusje, podczas ktorej pytania
kandydatowi zadaja recenzenci, pozostali cztonkowie Komisji doktorskiej oraz
0soby obecne na publicznej obronie,

5) kandydat ustosunkowuje si¢ do recenzji oraz udziela odpowiedzi w kolejnosci
na pytania recenzentow, cztonkoéw Komisji doktorskiej i innych oséb.

Obrona rozprawy doktorskiej jest protokotowana przez Sekretarza Komisji doktorskie;.
Przebieg czesci jawnej obrony rozprawy doktorskiej jest nagrywany przez Sekretarza
Komisji doktorskiej, chyba ze kandydat nie wyrazi na to zgody. Sekretarz Komisji
doktorskiej przekazuje nagranie Przewodniczacemu Senatu, ktory przechowuje
nagranie nie krocej niz trzy miesigce od daty obrony, jednak nie dtuzej niz rok.

Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej, na posiedzeniu niejawnym (bez udziatu
kandydata, gos$ci i publiczno$ci), Komisja doktorska przeprowadza dyskusj¢ oraz w
glosowaniu jawnym podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony oraz wystapienia
do Senatu o nadanie stopnia doktora wraz z uzasadnieniem. Czlonkowie Komisji
doktorskiej uzgadniajg tre$¢ uzasadnienia uchwaty.

W przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi szczegllne osiggnigcie naukowe,
Komisja doktorska moze wystapi¢ do Senatu z uzasadnionym wnioskiem o nadanie
stopnia doktora z wyrdznieniem. Wniosek o wyroznienie jest formutowany w uchwale,
o ktorej mowa w ust. 7.

W przypadku, gdy uchwata, w ktorej mowa w ust. 7 nie uzyska bezwzgl¢dnej
wiekszosci gtosow, uznaje sie, ze Komisja doktorska podjeta uchwate o wystapieniu do
Senatu 0 odmowg¢ nadania stopnia doktora.

Komisja doktorska wystepuje do Senatu o odmowe nadania stopnia doktora w
szczegoOlnosci, jezeli stwierdzi, zZe:

1) rozprawa doktorska nie spetnia wymagan, o ktorych mowa w art. 187 ust. 1 — 3
ustawy, lub

2) kandydat nie obronit rozprawy doktorskie;.



VI1I. Nadanie stopnia doktora
§ 23

1. Przewodniczacy Komisji doktorskiej niezwlocznie przekazuje Przewodniczacemu
Senatu uchwale, o ktorej mowa w § 22 ust. 7 wraz z jej uzasadnieniem oraz protokotem
z posiedzenia Komisji, podczas ktérego miala miejsce obrona rozprawy doktorskiej.

2. Na podstawie uchwaty, o ktorej mowa w § 22 ust. 7, Senat w glosowaniu tajnym,
bezwzgledng wigkszoscig glosow, bez zbednej zwloki nadaje stopien doktora albo
odmawia jego nadania w drodze decyzji administracyjnej. Decyzje podpisuje
Przewodniczacy Senatu.

3. W przypadku otrzymania przez Senat uchwaty Komisji doktorskiej z wnioskiem, o
ktérym mowa w § 22 ust. 8 Senat nadaje stopien doktora z wyréznieniem

4. W glosowaniach, o ktorych mowa w ust. 2 i 3, biorg udzial czlonkowie Senatu
zatrudnieni na stanowisku profesora lub profesora uczelni. Uchwaty sg podejmowane
w obecnosci co najmniej polowy statutowej liczby tych cztonkow.

5. Przed podjeciem uchwaly, o ktérej mowa w ust. 2, Przewodniczacy Senatu otwiera
dyskusj¢ nad uchwata.

6. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady
Doskonatosci Naukowej, ktore wnosi si¢ za posrednictwem Senatu w terminie 30 dni
od dnia dorgczenia decyzji.

7. Senat przekazuje odwolanie kandydata wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w
terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

VIII. Postanowienia koncowe
§ 24

Jesli w ciggu dwoch lat od daty wszczgcia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nie
zakonczy si¢ on uzyskaniem stopnia doktora, Przewodniczacy Senatu zawraca si¢ do
kandydata z prosbg o potwierdzenie kontynuowania postepowania lub jego zamknigcia. W
przypadku braku odpowiedzi w terminie 30 dni od dorgczenia pisma w tym zakresie, Senat
podejmuje uchwate o umorzeniu lub zamknigciu postepowania.

§ 25

Osobie, ktorej Senat nadat stopien doktora, wydaje si¢ oryginat dyplomu oraz dwa odpisy
dyplomu w jezyku polskim, a na jej pisemny wniosek — takze jeden odpis dyplomu w
ttumaczeniu na jezyk obcy: angielski, francuski, hiszpanski, niemiecki, rosyjski lub facinie
(thumaczenie nie jest thumaczeniem przysigglym). Odpis wydawany jest na druku wedlug
wzoru okre$lonego dla dyplomu doktora. W dokumentacji postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora pozostaje jeden odpis dyplomu, tzw. egzemplarz do akt.



§ 26

Senat moze organizowac uroczyste promocje doktorskie, podczas ktdrej wreczane sa dyplomy
doktora.

§ 27

W sprawach nieuregulowanych w niniejszym Regulaminie decyzje podejmuje Przewodniczacy
Senatu, majac na wzgledzie przepisy aktow prawnych wymienionych w § 3.

§ 28

Przewodniczacy Senatu w drodze zarzadzenia, moze okres$li¢ wzory wnioskow w sprawie
wyznaczenia promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego oraz w
sprawie wszczecia postegpowania o nadanie stopnia doktora.

§ 29

Regulamin wchodzi w Zycie z dniem 27 kwietnia 2023 r.
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